UCHWALA NR XXXIV/189/21
RADY MIEJSKIEJ W PIATKU

z dnia 3 listopada 2021 r.

w sprawie niedochodzenia naleznoSci z tytulu rekompensaty, o ktérej mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 8 marca 2013r. o przeciwdzialaniu nadmiernym opoéznieniom w transakejach handlowych

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2021r.,
poz. 1372), art. 59a ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2021r,, poz. 305 z p6zn.
zm.) oraz wzwigzku zart. 10 ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 2013r. o przeciwdzialaniu nadmiernym
opoznieniom w transakcjach handlowych (Dz. U. z 2021r., poz. 424) Rada Miejska w Pigtku uchwala, co

nastepuje:

§ 1. Postanawia si¢ nie dochodzi¢ naleznosci przypadajacych Gminie Piatek z tytulu rekompensaty, o ktorej
mowa wart, 10 ust. 1 pkt 1 ustawy zdnia 8 marca 2013r. o przeciwdzialaniu nadmiernym opdéznieniom
w transakcjach handlowych, jezeli kwota tej rekompensaty jest réwna albo wigksza od $wiadczenia
pienieznego wynikajgcego z transakeji handlowej w rozumieniu wskazanej ustawy.

§ 2. Uchwale stosuje si¢ do naleznosci z tytutu rekompensaty dotyczacych transakeji handlowych:
1) zawartych od dnia [ stycznia 2020r.,

2) zawartych przed dniem 1 stycznia 2020r. przy czym wylacznie od naleznodci z tytulu rekompensaty
wymagalnej po dniu 1 stycznia 2020r.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Burmistrzowi Pigtku.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie po uplywie 14dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzgdowym

Wojewddztwa Lodzkiego.
X pow Przewogdnickgcy Rady
MBS g S e Miejskiej w Piatku
mgr inz, Daniel Goracy
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Uzasadnienie
Ustawa zdnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (art.59a ust.1) przewiduje regulacj¢ dajaca
kompetencje organowi stanowigcemu jednostki samorzadu terytorialnego do podjgcia uchwaly
o niedochodzeniu naleznosci ztytulu rekompensaty za koszty odzyskiwania naleznosci, stanowigca
rownowartosé¢ kwoty 40 euro. Zgodnie z przepisami ustawy zdnia 8 marca 2013 r. o przeciwdzialaniu
nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych — wierzycielowi, od dnia nabycia uprawnienia do
odsetek, przystuguje od dluznika bez wezwania, rekompensata za koszty odzyskiwania naleznosci, stanowigca
rownowarto$é kwoty 40 euro — gdy warto$¢ $wiadczenia pienigznego nie przekracza 5000 zIl. Ustawodawca
uregulowal te kwestie wart. 10 ust. 1 pkt 1 w/w ustawy. W Gminie Pigtek regulacja ta dotyczy naleznosci
ztytulu np. dzierzawy, uzytkowania wieczystego, oplat za przeksztalcenie iinnych naleznosci cywilno —
prawnych. Zdarzajg sie sytuacje, ze réwnowarto$¢ naleznos¢ z tytulu rekompensaty jest rowna albo nawet
wieksza od naleznodci glownej. W takich przypadkach Zadanie rekompensaty postrzegane jest jako dzialanie
zbyt restrykcyjne. W obecnych regulacjach ustawowych wysokosé przedmiotowej kary (rekompensaty)
niezalezna jest od wysokosdcei oplat. Nie ma tez znaczenia fakt, czy kontrahent dokona platnosci naleznosci po
ustalonym w umowie terminie zaplaty z opdznieniem wynoszacym jeden dzien, kilka miesigcy, czy nie uiszcza
ich w ogdle. Niejednokrotnie czas opdznienia w zaplacie wynosi jeden do kilku dni. Za tak krotki okres
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opoznienia naliczane odsetki czesto opiewaja na kilka/kilkanascie groszy, do ktérych nalezy doliczyé
rekompensate w wysokosci 40 euro. Jednoczesnie identyczng wysokosé oplaty poniesie np. duza spélka oraz
maly lokalny przedsiebiorca wynajmujgcy lokal uzytkowy na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej. W tej
sytuacji postanowienie o niedochodzeniu rekompensaty w wysokosci 40 euro (okolo 180 zl) w przypadku
kiedy $wiadezenie pienigzne jest rowne lub mniejsze od tej kwoty jest w pelni uzasadnione. Majgc powyzsze
na uwadze wnosi si¢ o podjecie uchwaly.
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